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Samarbeid mellom 
kulturskole og grunnskole



Aktuelle politiske dokumenter



Tvetydige politiske 
trender

• NOU 2019–23 foreslår å fjerne kulturskolen fra 
opplæringsloven, og flytte den til Kulturloven (Fløysvik et 
al., 2019).

`Kulturskolen – en tjeneste som ikke er opplæring´ (s. 189)



Kompetansesituasjonen i grunnskolen

Figur 1. Studiepoeng blant lærere som underviser i musikk i grunnskolen (SSB, 2019) Figur 2. Studiepoeng blant lærere som underviser i K&H i grunnskolen (SSB, 2019)



Kompetansesituasjonen i 
kulturskolen

• Kulturskoleundersøkelsen 2010: 86,6% av kulturskolelærerne med høy, relevant, 
formell kompetanse.

• Rønningen 2020: 22% av kulturskolelærerne mangler formell praktisk-pedagogisk 
kompetanse



Rekruttering til kulturskolen

• 88% av barn og unge i skolealder er ikke-brukere (Berge, Angelo, Heian
& Emstad, 2019)

• Antallet elever synker svakt (Gsi-tall, Taule, 2017)

• Foreldres utdanningsnivå påvirker rekruttering (Taule, 2017)

• Stor kjønnsforskjell (Taule, 2017)

• Kulturskolenes strategiske arbeid med rekruttering mislykkes 
(Berge, Angelo, Heian & Emstad, 2019)

• 85% av kulturskoleelevene er grunnskoleelever (Taule, 2017)



Samarbeid – et kommunalt ansvar

Opplæringsloven § 13-6. Musikk- og kulturskoletilbod

«Alle kommunar skal aleine eller i samarbeid med andre kommunar ha 
eit musikk- og kulturskoletilbod til barn og unge, organisert i tilknyting
til skoleverket og kulturlivet elles.»

• At samarbeid mellom skoleslagene vil være gunstig framstår som 
innlysende ut fra kompetanse- og rekrutteringsproblematikk.

• Men hvordan?



Utfordringer ved samarbeid

• Ulike forståelser av mandat, om kunstsyn, kunnskapssyn og syn pa ̊
elever og lærere

• Hva skal et slikt samarbeid innebære og føre fram til?
• Behøves det først og fremst kunnskap om barn, elever og lokal kontekst ..., 
• Eller behøves det først og fremst faglig ekspertise?
• Eller behøves det bare flere hender?

• Kommunens organisasjonsstruktur, demografi, geografi, 
kompetansekrav, etc. 

• Asymmetrisk forhold mellom skoleslagene

(Berge et al., 2019, s. 46)



Kulturskole vs grunnskole

• Rammer

• Mål for undervisningen

• Falige kunnskaper

• Gruppetyper og gruppestørrelser

• Vurderingspraksis

• Mangfold av elevperspektiver og 
elevforutsetninger

• Faglige avgrensninger

(Westby, 2017), Rammeplan vs LK-06



Ekspansiv læring

• Driver kulturskolene bistandsarbeidsarbeid overfor 
grunnskolene? (Brøske, 2017)
• Ekspansiv læring innebærer utvidelse av fag og kompetanser –

framvekst av noe nytt: «nye praksiser som foreløpig er ukjente og 
nye både for grunnskolen og kulturskolen» (s. 253)
• «[Samarbeid] betinger at begge skoleslagene, på lærer-, 

ledelses- og institusjonsnivå fullt ut anerkjenner og verdsetter de 
ulike kompetansene i de to aktivitetssystemene og omfavner 
motsetninger og det flerstemte» (s. 252)
• Ønskes ekspansiv læring?



Pågående forskning

• Off.ph.d.-satsing om Kulturdag diskuteres og forberedes i 
Trondheim
• MusPed:Research Antologi nummer 3 kommer i 2021

• Rullerende musikkundervisning i Kulturdag – bidrag til musikkfaglig 
mangfold

• Kulturskoleeleven som ressurs i grunnskolen
• Timeplanlegging mellom kulturskole og grunnskole
• Samarbeid som styrker grunnskolens undervisning og ivaretar 

kulturskolens mål om å være for alle
• Kulturskolens mange samarbeidskonstellasjoner, navet i lokalsamfunnet
• m.m



Digitalisering



Aperitif

4/4 ⎸: Am ⎸ F    ⎸ C    ⎸ C  : 



Paradigmeskifter i skolens musikkfag

Sangfag => 

Musikkinstrumentfag (1. paradigmeskiftet) =>

Elektrifisert populærmusikkulturfag (2. paradigmeskiftet) =>

Digitalteknologimusikkfag (3. paradigmeskiftet)

(forsterking, gjenskaping, reversering og utdatering) 

(Scheid & Strandberg, 2014)



Ulike perspektiver på digitalisering av 
musikkfaget
• Kvidal, 2009:

• Teknologirelatert musikk, Teknologi som middel, Teknologi som innhold

• Tobias, 2012:
• Hyphenated musician: «the singer-songwriter-producer- engineer-musician-sound designer» (s. 341).

• Crawford (2012): 
• alle musikkfagets fasetter, som komponering, arrangering, lytting, musikkutøvelse, improvisasjon, 

musikkledelse og musikkopptak kan interagere med hverandre, og bør derfor behandles holistisk i 
musikkundervisningen. 

• Kardos, 2017: 
• «Because of music technology we see in contemporary and commercial music practices a blurring of the

lines that ones marked the boundaries of musical disciplines» (s. 320). 

• Humberstone, 2017: 
• «musical education is broken down into the separate experiences of (1) performance, (2) listening, and (3) 

composition, in that order of importance. ... The electronic music ...  blows apart these categories» (s. 425).



SAMR-model

Redefiniton

Modification

Augmentation

Substitution

Puentedura, 2010



TPaCK

www.tpack.org

(Koehler, Mishra & Cain, 2013) 



Medieøkologi (Erixon, 2014)

• Musikkundervisningen som et økosystem
• Om en ny art introduseres i musikkundervisningen endres hele det 

økologiske systemet
• => fører til etiske diskusjoner. Hva skal musikkfaget inneholde?

• «det hellige og det profane» (Olsson, 2014)



Uformell læring (Green)
• Green (2002, 2008):
• Uformell læringspraksis hvor musikkdidaktikken er basert på 

rockebandkultur:
• 1) repertoaret velges av den lærende, 

• 2) musikken kopieres auditivt, 

• 3) læringen er selvstyrt av den lærende, eventuelt sammen med likesinnede 
og innebærer lytting, betraktning, imitasjon og samtale, uten noen form for 
lærerstyring, 

• 4) ferdigheter og kunnskaper assimileres idiosynkratisk og holistisk ut fra 
virkelige musikkstykker, og ikke gjennom konstruerte øvelser eller 
læreplanprogresjon 

• 5) læringen integrerer lytting, framføring, improvisasjon og komponering. 



Uformell læring (Väkevä)
• Väkevä (2010):
• dagens situasjon er en musikkultur og en læringskultur som 

avviker sterkt fra den tradisjonelle rockeband-kulturen. 
• Utstyret er digitalisert og forsynt med utvidede muligheter for 

manipulering av lyd, remixing og mashuping. 
• Remixing = endring av innspilt musikk
• Mashup = et musikkstykke satt sammen av flere fragmenter av musikk. 
• Memes = innspilte musikalske fragmenter som utgjør råmateriale for 

remixing og mashuping

• Didaktikken utvides til å fremme frigjorte, myndige, kreative, 
autentiske deltakere i kulturutviklingen

Hvordan da?



Designteori

Selander, 2017, s. 150



«Davids» komposisjonsprosess

Utforskning av ulike ressurser Stopp-punkt nr. 
3

Stopp-punkt nr. 4

«A stop moment arrives unbidden, tugging on your sleeve, calling you to 
attention» (Fels, u.a ̊.)



iPad som musikkinstrument og didaktisk verktøy

• iPad er et nytt musikkinstrument 
(Randles, 2013; Williams, 2014; Verrico og Reese, 2016; Park, 2017)

• iPad forenkler
(Brown, Stewart, Hansen & Stewart, 2014)

• iPad som verktøy i musikalsk spesialpedagogikk
«To be able to produce and express musical ideas in a way that is socially normative and 
personally meaningful is empowering»  (Vanderlinde, 2017)
(Devito, 2017)  

• iPad for å styrke elevenes musikalske agens
(Juntunen, 2015, 2017; Brown, Stewart, Hansen & Stewart, 2014; Bandlien, 2019)

• iPad støtter elevers tro på egen mestring
(Reese, Bicheler og Robinson, 2016)

• iPad som en orkestrering av potensielle ressurser som elevene kan 
transformere gjennom relativt åpne oppgaver

(Bandlien, 2019)





Et par refleksjonsspørsmål

• Hva slags utfordringer og muligheter ser du med 
grunnskolesamarbeid?

• Hva er digitalisering av kunstfag godt for?
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